Expediente SS-0309-2015

PROCURADURI{A PARA LA DEFENSA DE LOS DERECHOS HUMANOS. Sa
Salvador, a las ocho horas con quince minutos del dia veinticinco de abril de dos mil
diecisélis.

El veintidos de julio de dos mil quince, el periddico digital El Faro publico reportaje’
en el cual se denuncid las presuntas ejecuciones arbitrarias de

- Hecho que tuvo lugar el
veintiséis de marzo del citado afio, tras un procedimiento policial efectuado por el
Grupo de Reaccion de la Policia Nacional Civil (GRP) en la citada finca, ubicada en
el cantén El Matazano II, municipio de San José Villanueva, departamento de La
Libertad.

Por lo anterior, el veintitrés de julio de dos mil quince esta Procuraduria inicio
oficiosamente el presente expediente. Fecha en la que, ademas, mediante oficio sin
numero, el entonces Ministro de Justicia y Seguridad Publica, licenciado Benito
Antonio Lara Fernindez, solicité a esta institucién que iniciara investigacion
independiente sobre los hechos descritos en la citada publicacion.

La presente resolucion incluye el analisis de las investigaciones policiales y fiscales
en torno al caso, en la medida que se permitié a esta Procuraduria el acceso a la
informaci6n sobre las mismas. Esta Procuraduria mantendré un seguimiento activo de
este caso, por lo que es posible la futura emision de nuevas resoluciones.

Diligencias realizadas e informacién obtenida.

a) A través de oficio PADH 094/2015 de fecha veinticuatro de julio de dos mil
quince, esta Procuraduria solicitd informe a los entonces Director General de la
Policia Nacional Civil, Comisionado Mauricio Ernesto Ramirez Landaverde, y
Fiscal General de la Republica, licenciado Luis Antonio Martinez. Al primero de
ellos, sobre las diligencias de investigacion realizadas, respecto de la supuesta
participacion de los agentes policiales, solicitindole ademds que adoptara las medidas
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necesarias para evitar que casos como el descrito siguieran ocurriendo; al segundo,
sobre las diligencias realizadas y el estado en que se encontraba el expediente fiscal
90-UFEADH-LL-15 y, ademas, que remitiera copia certificada del mismo.

b) El diez de agosto de dos mil quince, con instruccion del Fiscal General de la
Republica, el Fiscal de Derechos Humanos, licenciado Francisco Armando Guerrero
Navarrete, informé que esa institucion abrid investigacion de oficio sobre el caso, a
partir de la publicacion de El Faro por la presunta muerte arbitraria de ocho personas.
Expreso que, segin comunicacion de la Jefatura de la Unidad Fiscal Especializada
Antipandillas y Delitos de Homicidio, el expediente -UFEADH-LL-15 se
encontraba en investigacion y a esa fecha aun no se habia individualizado a los
presuntos responsables. No se anexo la certificacién solicitada.

¢) Ese mismo diez de agosto de dos mil qumce personal de esta Procuraduria tomé
declaracmn a la madre del joven < .o . seflora

quien en lo esencial expreso que ella, su compaiiero de vida y
tres hijos menores de edad residian en una casa ubicada en los patios de la Finca San

Blas. Su hijo - -+« residia en una casa localizada en el casco de la
misma, en la cual se habia llegado a establecer un presunto delincuente y su
compariera de vida. Aclaré que . - - - - - ... no tenia ninguna relaciéon con

dichas personas. Asimismo, asegurd que él era una persona de buenos principios,
trabajador y era el encargado de llevar el control de lo que ingresaba y salia de la

finca.

Sobre los hechos, manifestd que a eso de la una y treinta de la madrugada del
veintiséis de marzo de dos mil quince escuchd disparos de arma de fuego en el
interior de la finca, aproximadamente durante cuarenta y cinco minutos; motivo por
el cual se resguardaron bajo sus camas. Segun relatd, en ese momento llegaron
miembros de la Policia Nacional Civil a su vivienda y les gritaron que salieran con
las manos arriba, lo cual hicieron confiados en que se trataba de la Policia. Una vez
afuera, los agentes le propinaron una patada a su compafiero de vida porque le vieron
que llevaba una lampara de mano; por lo cual cayé al suelo y asi lo tuvieron durante
el procedimiento.

Agreg6 que al salir observé una gran cantidad de agentes policiales y que, al parecer,
el Jefe de los mismos estaba herido de una pierna, ya que habia sido alcanzado por
una bala. Este habria ordenado a los demas agentes que lanzaran una granada a un
sujeto que estaba escondido bajo una carreta, orden que supuestamente fue acatada,
pues escucho el estruendo de una explosion. En ese momento, ella traté de explicar a
los agentes que en otra casita ubicada mds arriba de la suya se encontraba su hijo
mayor, refiriéndose a . .. y que él no tenia nada que ver con los delincuentes que




agentes policiales les gritaban a las personas que se encontraban en dicha casa que
abrieran la puerta y salieran con las manos arriba. Ademds, oy6 la voz de su hijo,
quien intentaba explicarles por qué se encontraba ahi, pero no le dieron oportunidad
de hacerlo.

Refiri6 la madre del joven que después escuch¢ tres disparos, los cuales suponia
habrian sido los que causaron su muerte. Posteriormente, a eso de las cuatro de la
madrugada, ella y su grupo familiar fueron trasladados a la Delegacién Policial de
Santa Tecla y luego los condujeron hasta la vivienda de su hermana. Agregé que a las
ocho de la mafiana del dia siguiente se dirigi6 a la finca, pero agentes policiales no la
dejaron pasar; sin embargo, al mostrarle las fotos de las ocho personas que fueron
asesinadas, pudo identificar a su hijo entre ellas. El aparecia boca abajo con un arma
larga, no obstante que jamas habia utilizado alguna.

Destaco la declarante que, segin le relaté después su hermano -

quien era el mandador de la finca—, al escuchar la balacera lo llamé por
teléfono celular, asustado por los disparos y le expres6 que la Policia estaba afuera de
su vivienda gritdndole que saliera de la misma. Ante ello, el sefior le

recomend¢ que saliera de la casa y no tuviera miedo, ya que eran agentes policiales y
no le harian dafio. El joven abri6 la puerta y salid, todavia con su teléfono celular en
mano y le dijo a los agentes el motivo por el cual estaba en ese lugar, pero los agentes
no le prestaron atencion. Segun el relato de la sefiora - , el sefior

T s le dijo que habia escuchado todo, ya que mantuvo
encendido el celular después de llamarlo.

d) El veintiocho de agosto de dos mil quince, esta Procuraduria solicité al entonces
Director del Instituto de Medicina Legal “Dr. Roberto Masferrer”, doctor Miguel
Fortin Magafia, que proporcionara copia de los reconocimientos médicos legales y las
autopsias realizadas a cada una de las personas fallecidas en la finca San Blas.

En esa misma fecha también se requirio al Inspector General de Seguridad Piblica,
licenciado Tito Edmundo Zelada Mejia, que informara sobre el expediente iniciado
relativo al caso, las diligencias realizadas y el estado en el que se encontraba la
investigacion.

Ademads, se reiterd la solicitud al entonces Fiscal General de la Repiblica, licenciado
Luis Antonio Martinez Gonzalez, a efecto de que extendiera copia certificada del
expediente fiscal UFEADH-LL-15 y se permitiera al acceso al mismo por parte
del personal juridico de esta institucion.




Por-otra ‘parte, también se reiter6é la solicitud de informe que se le hiciera el
veinticuatro de julio de dos mil quince por oficio PADH N° 094/2015, al entonces
Director General de la Policia Nacional Civil, Comisionado Mauricio Ernesto
Ramirez Landaverde, y se le solicité copia certificada de las diligencias de
investigacion que se hubieren realizado en el caso, los planos y croquis de ubicacion
levantados en la finca cafetalera San Blas, los dlbumes fotogréficos, el peritaje de las
armas incautadas y las utilizadas en dicho operativo, asi como el listado de agentes
que participaron en el mismo.

e) El treinta y uno de agosto de dos mil quince, el periddico digital El Faro® publicé
una entrevista realizada a la sefiora - . en la cual se vertio
informacién relacionada con el procedimiento pollcldi en el que resultd fallecido su
hijo.

Segin dicha publicacién, la Policia habria mentido al decir que hubo un
enfrentamiento con pandilleros armados que murieron en fuego cruzado. De acuerdo
con la refenda nota en su declaracion a dicho medio, la sefiora sostuvo que .

357 no estaba armado, no sabia disparar y no era
pandlllero De acuerdo a su version, el joven se rindié cuando la Policia se lo pidio,
abrio la puerta de su cuarto con docilidad y suplicé que le permitieran explicar que
era el escribiente de la finca. Asimismo, manifesté que fue asesinado de un tiro que le
atraveso la cabeza de arriba hacia abajo. Agregando que lo escuch6 suplicar a unos
pocos metros.

De acuerdo a la declarante, el sefior PO —quien era el
mandador de la finca—, hablaba por teléfono con . justo antes de que los
policias lo sometieran y asesinaran. Posteriormente, el dia en que las auforidades
procesaban la escena, el mandador insulté a policias y fiscales, a quienes llamé
asesinos. El referido sefior desaparecié veintidos dias después de la masacre. Su
caddver aparecio en la calle principal al canton El Zapote, municipio de Huizicar con
cinco machetazos en la cara y un “nylon” (soga) azul alrededor del cuello.

f) El uno de septiembre de dos mil quince, el Inspector General de Seguridad Publica,
licenciado Tito Edmundo Zelada Mgjia, informd que de forma oficiosa esa institucion
abrié el expediente IGSS-  -2015 vy, a través de oficio IGSS-~  -2015, solicité a la
Jefatura de la Unidad de Control de la Policia Nacional Civil que se nombrara un
equipo investigador con el objeto de verificar el procedimiento policial en cuestion,
cuyos resultados se informarian oportunamente.
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g) El tres de septiembre del citado afio, el doctor José Miguel Fortin
entonces Director General del Instituto de Medicina Legal “Dr. Roberto Masferrer
remitié copias de las actas de reconocimiento médico forense (levantamientos de
cadaver) y de autopsias realizadas a los cuerpos localizados en la finca cafetalera San
Blas, las cuales se detallan a continuacion:

ke siis . (identificado inicialmente como
cadaver A).
De acuerdo con el reconocimiento médico forense practicado a las trece horas y
cuarenta minutos del dia veintiséis de marzo de dos mil quince, el caddver se
encontro en area del casco de la finca, en posicion decibito ventral (boca abajo)
sobre suelo de grama con la cabeza al oriente y los pies al poniente, livideces de
dectbito, con herida de un centimetro de didmetro en regién frontal izquierda, herida
de un centimetro de didmetro en region infra-auricular derecha, vaciamiento de globo
ocular izquierdo. En el mismo consta que se recuperd evidencia para estudio de la
PNC, pero no se especifica.

Segun autopsia. ., presentaba livideces cadavéricas fijas ventrales color rojo,
heridas producidas por proyectil disparado por arma de fuego a nivel de crdneo y
brazo derecho. En region frontal izquierda se encontrd orificio de entrada producido
por proyectil disparado por arma de fuego, el proyectil fracturdé hueso frontal, base
del craneo, lesioné masa encefélica causando un orificio de salida en regién infra-
auricular derecha. El recorrido intracorpéreo del proyectil con el cadéver en posicion
anatémica normal fue de izquierda a derecha y de arriba hacia abajo. En brazo
derecho, en su cara anterior y tercio medio se encuentra un orificio de entrada
producido por proyectil disparado por arma de fuego, el proyectil recorre entre
musculo, recuperando en brazo un proyectil el cual se embala para ser enviado al
Laboratorio de Investigacion Cientifica del Delito de la Policia Nacional Civil para
andlisis de balistica. El recorrido intracorporeo del proyectil con el caddver en
posicion anatémica normal fue de adelante hacia atras. En hemicuello derecho dos
escoriaciones de uno punto cinco por uno punto cinco centimetros de diametro.
Causa de la muerte: herida perforante craneo-facial producida por proyectil disparado
por arma de fuego. En la descripcion anatomopatologica interna se anotd: [...] Masa
encefacilica: edematizada y lacerada con hemorragia subaracnoidea generalizada.
Cara: Globos oculares: vaciamiento completo del ojo izquierdo [...] Cuello: faringe,
esofago y laringe: con infiltrado hemorragico. En la autopsia se hizo constar que se
recupero6 un proyectil para ser enviado al Laboratorio de Investigacion Cientifico del
Delito de la Policia Nacional Civil para analisis de Balistica.




40 aiios (identificado inicialmente como caddver B).

El reconocimiento médico forense practicado a las trece horas cincuenta minutos del
dia veintis€is de marzo de dos mil quince. Se establecio que el caddver se localiz6 en

- el casco de la finca San Blas, en posicion deciibito ventral (boca abajo) sobre suelo

de tierra con la cabeza al oriente y los pies al poniente, con herida perforante en
falange proximal del primer dedo de la mano derecha, herida perforante en 4rea
interdigital de segundo y tercer dedo de mano derecha, herida tangencial en region
supraclavicular izquierda, herida en cuello anterior izquierdo, herida en regién de
mandibula derecha, herida en parpado superior de ojo izquierdo con vaciamiento de
globo ocular, herida en regién frontal izquierda, deformidad de calota craneana
anterior y lateral izquierda compatible con lesién Gsea. Consta que se recupero
evidencia para estudio de la PNC, pero no se especifica.

La autopsia N° detallo lesiones causadas por proyectil disparado por arma
de fuego. 1- Perforacién en region parietal superior derecha penetrante a craneo. 2-
Perforacion en regién frontal media de forma irregular y penetrante a crdneo. 3-
Globo ocular izquierdo con perforacion que lo destruye por completo dejando una
lesion irregular en todo el espesor. 4- Dos lesiones en region mandibular derecha de
forma oval penetrantes. 5- Perforacion en cuello lateral izquierdo penetrante hacia
cavidad craneal. 6- Dos excoriaciones causadas por ¢l paso de proyectil localizadas,
una, en region supraclavicular izquierda y otra, en pectoral derecho. Determinando
como causa de la muerte: lesion encefélica causada por proyectiles disparados por
arma de fuego. Se hizo constar que ninguna perforacion presentaba caracteristicas
definidas para determinar cuél era el de entrada y cual el de salida ni se podia hacer
relacion de los orificios.

En esta autopsia no se hicieron constar livideces cadavéricas.
(identificado inicialmente como cadaver C).

El reconocimiento médico forense practicado a las catorce horas diez minutos del dia
veintiséis de marzo de dos mil quince. En él se establece que el cadaver fue
localizado en el casco de la finca San Blas, en posicién deciibito ventral (boca
abajo) sobre suelo de grama con la cabeza al nororiente y los pies al surponiente, con
herida irregular de seis por tres centimetros en térax posterior, herida irregular de dos
por cuatro centimetros en cuello posterior linea media, dos heridas en térax posterior
derecho, una de un centimetro y la otra de tres centimetros; herida de doce
centimetros en region palmar izquierda, dos heridas de cero punto cinco centimetros
de diametro en linea media de torax anterior, herida de diez centimetros en regién
frontal izquicrda, dos heridas de cero punto cinco centimetros en cuello anterior




izquierdo. Consta que se recuper6 evidencia para estudio de la PNC, perd
especifico.

Segun autopsia . presentaba livideces cadavéricas fijas, en placas
predominio regién dorsal, heridas de entrada de proyectil de arma de fuego en
region temporal izquierda, regiéon pre auricular izquierda, térax anterior region
esternal y térax anterior. Internamente se encontré fracturas de huesos del craneo y
base del craneo; laceracion y hemorragia meningea; laceracién de masa encefélica;
laceracion de I6bulo de pulmén derecho, mas hemotérax derecho, laceracién de
higado, més sangre libre en cavidad abdominal. Se embal6 fragmento pequeiio de
proyectil de color gris para ser enviado al laboratorio de la Policia Nacional Civil
para su andlisis respectivo. Siendo la causa de la muerte: heridas de craneo, torax y
abdomen causadas por proyectiles disparados por arma de fuego.

16 aiios (identificado inicialmente como cadaver D).

El reconocimiento médico forense realizado a las catorce horas veinticinco minutos
del dia veintiséis de marzo de dos mil quince. El caddver se encontré en el casco de la
finca en deciibito dorsal (de lado) sobre suelo de tierra, con la cabeza al oriente y los
pies al poniente. Presentaba herida de un centimetro de didmetro en paladar duro de
cavidad oral, herida de un centimetro de diametro en comisura labial izquierda.
Consta que se recuperé evidencia para estudio de la PNC, pero no se especifica.

La autopsia N° detallé que presentaba livideces cadavéricas fijas dorsales
color rojo. Herida producida por proyectil disparado por arma de fuego a nivel de la
comisura labial izquierda circular bordes regulares con anillo contuso erosivo
simétrico, el proyectil fractura mandibula izquierda, destruye la dentadura inferior,
fractura la cuarta, quinta y sexta vértebras cervicales con lesion medular; recuperando
un proyectil a nivel del cuello posterior el cual se embala para analisis balistico. El
recorrido intracorpéreo del proyectil con el caddver en posicion anatémica normal fue
de adelante hacia atras. Siendo la causa de la muerte: herida penetrante de cuello con
lesion de médula espinal producida por proyectil disparado por arma de fuego.

(identificado inicialmente como
cadaver E).

Reconocimiento médico forense practicado a las trece horas cuarenta minutos del dia
veintiséis de marzo de dos mil quince. El caddver se encontrd en posicién deciibito
ventral (boca abajo), al lado de carreta en casco de finca San Blas, moderada
cantidad de sangre a nivel cefalico, cabeza al sur pies al norte. Presentaba livideces
ventrales poco modificables y multiples orificios producidos por proyectiles




disparados por arma de fuego: uno a nivel para esternal derecho, otro en sexto
espacio intercostal derecho y linea axilar media, cinco orificios a nivel auricular y
retro auricular derecho, con crepitacion extensa de huesos craneanos, uno en hombro
izquierdo, dos en codo izquierdo, cinco en rodilla izquierda, orificio en tercio medio
cara anterior de muslo derecho, tres en cara posterior de muslo derecho con
deformacion y crepitacion 6sea de fémur, uno en cara posterior tercio proximal de
muslo izquierdo, uno en reborde costal izquierdo y linea para vertebral, el menor de
cero punto cinco centimetros de didmetro y el mayor de cinco centimetros de
diametro. Consta que se recupero evidencia para estudio de la PNC, pero no se
especifico.

Seglin Autopsia No. , el cadaver presenta livideces cadavéricas fijas y
dorsales color rojo violaceo. Heridas producidas por proyectiles disparados por arma
de fuego en regidn auricular derecha, region occipital derecha, en regién parietal
posterior derecha. Fracturas en el craneo, costilla, articulaciéon de codo y rodilla,
huesos fémur. Lesiones extensas de cerebro y cerebelo. Lesiones de ambos pulmones.
Hemorragia subaracnoideca, hemotérax, bilateral. Causa de la muerte: heridas de
craneo y torax producidas por proyectiles disparados por arma de fuego. Lesion de
masa encefalica y pulmones. Los tres fragmentos de proyectil recuperados se
embalan para ser enviados a analisis correspondiente.

(identificado inicialmente como cadidver
F).

El reconocimiento médico forense practicado a las catorce horas quince minutos del
dia veintiséis de marzo de dos mil quince. Establece que el cadaver se encontraba en
posiciéon deciibito ventral (boca abajo), sobre tierra, en casco de la finca con
moderada cantidad de sangre a nivel cefalico; cabeza al sur poniente, pies al
nororiente. Presentando multiples orificios disparados por arma de fuego, hombro
derecho con deformacién de clavicula, orificios en fosa axilar izquierda, tercio distal
de muslo izquierdo, tercio medio, muslo derecho, en borde mandibular izquierdo, en
brazo izquierdo, orificio parte dorsal del pene, a nivel parieto occipital izquierdo, en
nuca de lado izquierdo, a nivel de espalda, cara posterior de muslo derecho, el menor
de cero punto cinco centimetro de didmetro, el mayor de dieciocho por seis
centimetros de didmetro. Consta que se recuperd evidencia para cstudio de la PNC,
pero no se especifica.

Segun autopsia N° , presentaba livideces cadavéricas dorsales y laterales
izquierdas escasas y fijas. Las lesiones producidas en cabeza, torax, miembros y area
genital, lesionaron cerebro, pulmones, corazén, aorta tordcica, higado, pene y
testiculo derecho. Se rescatd un fragmento de camisa de proyectil en térax y dos
proyectiles localizados en pene y muslo derecho para ser enviados a andlisis balistico.




arma de fuego.

;B (identificado inicialmente como
cadaver G).

Reconocimiento médico forense, realizado a las catorce horas quince minutos del dia
veintiséis de marzo de dos mil quince. Cadéver localizado en casco de la finca San
Blas, en posicion deciibito dorsal (boca arriba); cabeza al sur poniente, pies al
nororiente, livideces dorsales fijas. Present6 multiples orificios producidos por
proyectiles disparados por arma de fuego, uno a nivel escapular izquierda, dos en
hombro izquierdo, uno en tercio medio de muslo izquierdo, uno en mejia izquierda,
uno a nivel pre auricular derecha, uno en reborde mandibular derecho, uno en
epigastrio, dos en antebrazo izquierdo, uno en glateo, dos en muslo del lado
izquierdo; el menor de cero punto cinco centimetros de didmetro y el mayor de doce
por cinco centimetros. Consta que se recuperd evidencia para estudio de la PNC, pero
no se especifico.

Segin autopsia No. presento livideces cadavéricas fijas en placas
predominio regién dorsal. Nueve lesiones, causadas por la entrada de proyectil de
arma de fuego en craneo, térax anterior, térax posterior, hombro izquierdo y brazo y
antebrazo derecho, pared abdominal y pélvica, muslo izquierdo cara anterior y cadera
y muslo izquierdo cara posterior. Descripcién anatomopatoldgica interna: [...] Masa
encefilica: “hay edema cerebral laceracion y hemorragia de sus l6bulos” [...].
Cerebelo: edematoso e hiperemico, hay laceracion en l6bulo parietal izquierdo mas
hemorragia subaracnoidea generalizada. En el resumen de dicha autopsia se anoté: Al
cxamen corporal externo: Heridas causadas por proyectiles de arma de fuego en
craneo, térax anterior, torax posterior, hombro izquierdo, y brazo y antebrazo
derecho, pared abdominal y pélvica, muslo izquierdo cara posterior. Internamente se
encontro: Fracturas de huesos del craneo y base del craneo; laceracion y hemorragia
meningea; laceracion de 16bulos de ambos pulmones, hemotorax bilateral, laceracion
del intestino delgado y grueso mas sangre libre en cavidad abdominal. Siendo en
conjunto la causa de la muerte.

(identificado inicialmente como cadaver
H).

El reconocimiento médico forense realizado a las catorce horas cuarenta y cinco
minutos del dia veintiséis de marzo de dos mil quince, determin6 que el cadaver fue
localizado en el casco de la finca en posicion deciibito lateral derecho (de lado)
sobre suelo de tierra y hojarasca, con la cabeza al suroriente y los pies al norponiente.




Presentaba herida en region mandibular izquierda, dos heridas en tercio medio de
antebrazo izquierdo, dos heridas en térax anterior, herida irregular en térax antero-
lateral derecho, una herida en tercio distal de cara ventral de antebrazo derecho, tres
heridas en gliteo derecho, una herida en cuello posterior derecho, deformidad de
calota craneana de lado derecho compatible con lesion 6sea. Se consignd que se
recuper6 evidencia para estudio de la PNC, pero no se especifica.

La Autopsia N° establecid que presentaba livideces cadavéricas fijas y
dorsales. Con evidencia externa de trauma reciente consistente en: A) diez orificios
de entrada de proyectiles disparados por arma de fuego: 1- Region mandibular
izquierda de la cara, 2- Base de hemicuello derecho, 3- Region esternal media del
torax, 4- Region para-esternal izquierda del térax, 5- Region anterior e inferior del
lado derecho del torax, 6- Regién lumbar derecha, 7- Regién lumbar derecha, 8-
Gluteo derecho, 9- Region interna del tercio distal del antebrazo derecho, 10- Regién
posterior del tercio medio del antebrazo izquierdo. B) Tres orificios de salidas de
proyectiles disparados por arma de fuego: 1- Hemitdrax lateral derecho, de cinco por
dos cm. 2- Region para-esternal izquierda del torax, de tres por dos cm. 3- Regién
interna del tercio proximal del antebrazo izquierdo, de uno por cero punto siete cm.
Todos de bordes irregulares.

Se establecié como causa de la muerte: herida penetrante de crianeo y penetrantes y
perforantes de toérax y abdomen producidas por proyectiles disparados por arma de
fuego. Pendiente resultado de balistica (cinco proyectiles y cinco fragmentos).

h) El siete de septiembre de dos mil quince, el entonces Fiscal General de la
Republica, licenciado Luis Antonio Martinez Gonzdlez, informé que no podia
extender certificacion ni permitir el acceso al expediente UFEADH-L1L-15, en
razén de encontrarse dentro de las diligencias iniciales de investigacion, sobre las
cuales operaba el Principio de Reserva de conformidad con el articulo 76 del Codigo

Procesal Penal.

i) El veintiuno de septiembre de dos mil quince, personal de esta Procuraduria se
presentd a la Unidad Especializada Antipandillas y Delitos de Homicidio, con el fin
de verificar el expediente fiscal UFEADH-LL-15; oportunidad en la cual, el
Coordinador de Equipo de la misma, manifestd que en ese momento no podia
proporcionarlo pues no se encontraba el fiscal asignado, y también debia consultar
con el Jefe de la Unidad si podia brindarlo para su verificacion, por lo que indico que
el dia siguiente permitiria el acceso a éste.

j) En esa misma fecha, se realizé diligencia en la Inspectoria General de Seguridad
Publica, en donde se inform6 que el procedimiento policial efectuado en la finca San

10




Civil y se esperaba el informe respectivo para determinar si se iniciaria o no una
investigacion disciplinaria. El expediente se registr6 con referencia * 199-2015.

k) El veintidés de septiembre de dos mil quince, se tratd de verificar en la Unidad
Especializada Antipandillas y Delitos de Homicidio de la Fiscalia, el expediente
UFEADH-LL-15; sin embargo, no fue posible debido a que no se encontraba el Jefe
de la Unidad y se informé que para poder verificarlo debia hacerse por escrito con las
formalidades del caso.

1) Ese mismo dia, se verificé en la Unidad de Control de la Policia Nacional Civil,
que habia concluido la investigacion ordenada por el Inspector General de Seguridad
Publica y que el informe final se encontraba en revision del Jefe de la Unidad de
Control, el cual una vez revisado
seria remitido a la Iuspectoria General de Seguridad Publica. En esa oportunidad,
personal de esta Procuraduria tuvo acceso a esa indagacion.

Informacién obtenida de la Unidad de Control de la PNC:

La investigacién sin numero, sobre el procedimiento policial realizado por la
Delegacién La Libertad Centro con el apoyo de miembros del Grupo de Reaccion
Policial (GRP) en la finca cafetalera San Blas, en el cual resultaron ocho personas
fallecidas y un agente policial lesionado, fue realizada por personal de la Regién
Central de la Unidad de Control de la Policia Nacional Civil, del veinticuatro de julio
al nueve de septiembre de dos mil quince, a peticion de la Inspectoria General.

En dicho expediente, personal de esta institucion verificé actas de entrevistas
efectuadas al personal policial que estuvo a cargo del operativo, en las que se registrod
la version de los policias que intervinieron en el procedimiento, las cuales en resumen
consignan lo siguiente:

EI procedimiento habria iniciado en horas de la noche del dia veinticinco de
marzo de dos mil quince, luego de recibir un aviso en la Delegacién La
Libertad Centro de la PNC de que entre diez y quince sujetos pertenecientes a
la “Mara Salvatrucha” se habian alojado en la Finca San Blas, del municipio
de San José Villanueva, que portaban armas de grueso calibre y se encontraban
planificando su accionar delincuencial.

Los equipos policiales que participaron en el operativo eran del GRP (diez

miembros), Fuerza Mévil de la citada Delegacion Policial (cinco miembros), y
un equipo de investigadores (dos miembros), quienes llegaron al lugar por la
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retaguardia (por el costado poniente de la finca) a las cero horas con diez
minutos del dia veintiséis de marzo. Al percatarse de la presencia de varios
sujetos armados, se identificaron como policias y les dieron comandos
verbales de alto; pero dichos sujetos respondieron con disparos desde
diferentes direcciones, inicidndose un intercambio de disparos en el cual
result6 herido uno de sus agentes; por lo cual solicitaron apoyo de otra unidad
para trasladarlo a un hospital, ya que sus compafieros se encontraban
repeliendo el ataque armado.

El procedimiento habria durado aproximadamente cuarenta y cinco minutos
con el resultado de “ocho miembros de la Mara Salvatrucha™ fallecidos,
algunos de ellos con tatuajes alusivos a pandillas, quienes quedaron dispersos
en el casco de la finca, y un agente lesionado.

Al pasar los minutos, la situacion fue controlada y los agentes se acercaron a
los sujetos con el propdsito de brindarles los primeros auxilios, pero ya habian
fallecido. A la una hora con quince minutos del dia veintiséis marzo salieron
tres equipos tacticos en apoyo a los que se encontraban en el procedimiento,
pero segun las declaraciones estos se limitaron a reforzar la seguridad
perimetral de la escena, ya que al llegar habian varios cuerpos tendidos en el
lugar. Afirmaron que era un total de ocho sujetos que portaban armas de
grueso calibre, como fusiles M-16, escopetas 12 y pistolas 9mm.

Posteriormente, se realizaron las coordinaciones con la Fiscalia General de la
Republica, Instituto de Medicina Legal “Dr. Roberto Masferrer” y la Division
de la Policia Técnica y Cientifica.

Segun se hizo constar, durante la intervenciéon nadie fue seleccionado ni
sacado de ninguna habitacioén pues al momento del tiroteo todos estaban fuera
de las viviendas. Ademads, se tomaron las medidas de seguridad necesarias para
proteger a las personas que no tenian participacion en los hechos, como era el
caso de la sefiora C ; ' , el sefior

y sus tres hijos menores de edad.

Segtin las mismas declaraciones, los fallecidos eran miembros activos
reconocidos de la “Mara Salvatrucha™; algunos de ellos perfilados como
palabreros de dicha estructura criminal y delinquian en los municipios de
Panchimalco, San José Villanueva, Zaragoza y Nuevo Cuscatlan. Vivian en la
finca desde hacia aproximadamente quince dias antes del procedimiento, la
cual ocupaban como refugio para esconderse de la policia y planear su actuar

delincuencial. Las declaraciones brindadas por los agentes del equipo del GRP
que ejecuté el procedimiento, fueron undnimes al manifestar que actuaron en




apoyo y coordinacion con la Delegacion La Libertad Centro.

De acuerdo a las declaraciones, el Equipo de Inspecciones Oculares de la
Division de la Policia Técnica y Cientifica, encargado de procesar la escena,
estuvo conformado por un fotégrafo, un planimetrista y un recolector, quienes
manifestaron que la escena era tipo abierta, con cielo nublado, clima fresco,
terreno boscoso con suelo de tierra y poca luz natural. El primero en ingresar a
la escena fue el fotografo, pero en el interior de la misma ya se encontraban
oficiales de la policia tomando fotografias con sus celulares, por lo cual
pidieron ¢l apoyo al fiscal del caso, a efecto de que desalojaran el lugar.

Seglin se describio, en la escena habia ocho cadaveres, siete del sexo
masculino y uno del femenino, algunos de ellos tenian tatuajes alusivos a la
“Mara Salvatrucha” y junto a ellos se hallaban armas blancas y de fuego de
diferentes calibres. Una vez fijada la escena mediante fotografias, el recolector
procedi6 a fijar las evidencias de manera ordenada desde la entrada principal
de la mencionada finca (costado norponiente). Se realiz6 una fijacién numérica
provisional de las evidencias, conforme las iban encontrando, pues si después
encontraban otras evidencias la numeracion podria variar. Al respecto, se
explico que cuando se trata de armas de fuego, como en el caso de la finca San
Blas, después de ser fijadas definitivamente, las armas deben ser manipuladas
para verificar la cantidad de cartuchos que poseen, tanto en la recimara como
en el cargador de la misma.

En cuanto a la fotografia de la joven la cual circuld
en las redes sociales y fue cuestionada por el reportaje del periddico digital El
Faro, aclararon que dicha fotografia se tom¢ antes de que las evidencias fueran
fijadas definitivamente, mientras que la otra con la que comparé el referido
medio digital, fue tomada después. En ese caso, tanto el arma como los
cargadores ya habfan sido verificados para su respectiva descripcién como
evidencia y fue por eso que se observé variacién en la numeracion de
evidencias y aparece en diferente posicion. Por otra parte, se indicé que la
mencionada fotografia pudo haber sido tomada y publicada en las redes
sociales por algin miembro policial que se encontraba en la escena al
momento del procedimiento.

En total fueron entrevistados once miembros policiales (jefaturas y agentes),
de los cuales cinco eran agentes que participaron en el operativo, quienes
describieron el procedimiento en iguales términos; notindose que no hubo
repreguntas en la entrevista para ampliar sus declaraciones.
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Un miembro del equipo de inspeccion ocular manifesté que en el
procesamiento de la escena, los cuerpos de los fallecidos fueron encontrados
en posicién estratégica, como si hubieran estado cuidando algo o a alguien
importante; o dando seguridad perimetral y preparados para reaccionar por
cualquier situacién.

Otra informacion documentada y anexada a dicha indagacion, entre la mds relevante
Se encuentra:

- Entrevista realizada en calidad de ofendida a la sefiora

-, quien manifestd ser la madre de o

En su relato expresé que el citado joven remdla en el lugar y se
desempefiaba como escribiente de la finca desde hacia unos cuatro afios. En
relacion a los hechos, manifesté que desde hacia méas de una semana,
aproximadamente, observé al menos diez sujetos en la vivienda;
desconociendo a qué se dedicaban, ya que al parecer eran pandilleros. Ese dia,
a media noche escuchd la balacera en el casco de la finca, por lo que se
despertaron eclla y sus hijos, a quienes meti6 bajo la cama. Agregé, que la
policia los evacuo de ese lugar.

- Acta de inspeccion ocular de cadéver, realizada en el casco de la Finca San
Blas, ubicada en Cantén Matazano, jurisdiccion del municipio de San José
Villanueva, departamento de La Libertad, en la cual se hizo constar que se
levantaron ocho caddveres, correspondiente a siete hombres y a una mujer, los
cuales fueron identificados con letras. Dichos levantamientos fueron
efectuados por los doctores : y '

del Instituto de Medicina Legal “Dr. Roberto Masferrer” de
Santa Tecla. Ademas, se hizo constar todos los objetos incautados, entre ellos,
dos escopetas calibre 12mm recortadas, dos M16 A2, una pistola calibre 45mm
marca Glock, una pistola 9mm, ademas de cargadores y abundantes
municiones en granel para las mismas, armas blancas y teléfonos celulares y
cargadores.

- Remision de las diligencias relacionadas al homicidio de .
ocurrido en el casco de la Finca San Blas, al
de la Unidad Fiscal Especializada Antipandillas
y Delitos de Homicidio de la Fiscalia General de la Repiiblica, por parte de la
Policia Nacional Civil.

- Direccion funcional fiscal del treinta de marzo de dos mil quince, dirigida al
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Inspector , de la Division Central de Investigacion
de la Policia Nacional Civil, solicitindole la realizacién de algunas
diligencias.?

- Analisis balistico practicado a las evidencias recolectadas, emitido el uno de
abril de dos mil quince, el cual determiné que las armas analizadas se
encontraban en buen estado de funcionamiento y disparaban sin problema.

- Anélisis Seroldgico en las armas de fuego recolectadas al interior de la Finca
San Blas que tuvo a la vista en la Seccién Fisico Quimico Forense. Dicho
analisis establecié que la prueba presuntiva de fenolftaleina indicé posible
presencia de sangre, la cual debia ser confirmada; pero debido a la baja
concentracion de las muestras analizadas en algunas de las evidencias, no era
posible hacerlo; razon por la cual éstas se preservaban en dicha seccién para
futuros anélisis.

- Analisis Fisico Quimico Forense de Residuos de Pélvora y Plomo y
Restauracién de Numeros de Serie en Armas de Fuego, Recoleccién de
Microevidencias y Residuos de Bario y Plomo en Frotados de Manos, del cual
se determin6 que solo en dos de los fallecidos no se observé residuos de bario
y plomo en los frotados de ambas manos de los cadaveres, siendo éstos

y y que al resto
de fallecidos si se les encontr6 dichos residuos.

- Solicitud a la Jefa en Funciones del Departamento de Investigacion de la
Delegacion La Libertad Centro, de diligencias de investigacion realizadas en el
caso  805-15 sobre el homicidio del sefior ] , quien
trabajaba como mandador de la Finca San Blas.”

- Informacién de inteligencia relacionada con el homicidio del sefior ..
. - . La cual hacia referencia a que el fallecido fue encontrado
a eso de las siete y cuarenta y cinco horas del dia quince de abril de dos mil

- Ubicar y entrevistar a los elementos policiales que intervinieron en el procedimiento operativo, a efecto de conocer la
informacion por la cual se enteraron de la presencia de pandilleros armados en la Finca San Blas y el procedimiento y
lineamientos que se siguen al momento de intervenir el lugar, el tipo de iluminacién que existia y la visibilidad que
tenian de los sujetos a los que se pretendia intervenir,

-Ubicar y entrevistar a la madre del joven a efecto que relate pormenores del
procedimiento policial en el que resulté fallecido su hijo y corroborar si existe alguna informacion que pudiera conocer
respecto del procedimiento y las circunstancias en que fallecio su hijo.

- Ubicar y entrevistar a los trabajadores de la Finca San Blas, a efecto que relaten si les consta la presencia de sujetos
armados al interior de la misma, desde que fecha permanecian en el lugar, el motivo de su presencia y quién les habia
autorizado establecerse en el lugar,

- Cualquier otra diligencia legal y pertinente para los efectos de depurar la investigacion.

Memorando sin nimero de fecha tres de septiembre de dos mil quince.
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quince, sobre la calle que conduce al caserio el Almendro del Cantén La Lima,
a la altura de la Finca Santa Isabel, jurisdiccion de Huizucar, La Libertad y que
presentd signos de estrangulamiento y lesiones en todo el rostro producidas
con arma blanca (corvo). Fue encontrado en posicion decubito dorsal, con la
cubierta por una bolsa de pldstico color negra, amarrado de las manos por la
parte de atras, con el rostro desfigurado debido a las lesiones y se encontrd una
cuerda de “nylon” con la cual habria sido estrangulado.

m) En fecha veinticinco de septiembre de dos mil quince, el entonces Director
General de la Policia Nacional Civil, Comisionado Mauricio Ernesto Ramirez
Landaverde, informé que no podia extender certificacion de las diligencias de
investigacion que esa Corporacion Policial habia efectuado bajo la direccion
funcional de la Fiscalia General de la Republica, en virtud que éstas habian sido
remitidas a dicha institucion.

n) Mediante nota publicada el dieciocho de noviembre de dos mil quince por el
periodico digital El Faro’, esta Procuraduria tuvo conocimiento que la sefiora

- recibié amenazas de muerte; situacién por la cual tuvo que
abandonar su lugar de residencia junto con su familia, sin que a esa fecha hubiesen
recibido proteccion de las autoridades competentes. Asimismo, relatd la nota, después
del operativo en comento la sefiora habia recibido llamadas intimidatorias,
las cuales eran realizadas desde el numero de teléfono celular que tenia su hijo

' y que habria desaparecido durante el operativo.

Dicha publicacidon relacionaba algunos detalles del relato de la referida sefiora sobre
los hechos ocurridos en la finca San Blas, durante la madrugada del veintiséis de
marzo de dos mil quince; seglin los cuales, ella, el compaifiero de vida y sus menores
hijos permanecian retenidos por un grupo de agentes, a solo unos metros de donde se

encontraba su hijo .y escucho con claridad cuando el joven suplicé
que le permitieran dar explicaciones, después oyd un par de detonaciones. Antes de
eso habia escuchado las stplicas de la inica mujer asesinada - -y una

voz, como de policia, que le ordend hincarse.

fi) El quince de enero de dos mil dieciséis, personal de esta Procuraduria entrevisto al
Inspector Adjunto de Seguridad Publica, licenciado Bérbaro Eliseo Leiva, quien
indic6 que el informe recibido de la Unidad de Control de la Policia Nacional Civil,
era preliminar debido a que habian diligencias pendientes que no se pudieron realizar
por la premura del caso. Por tal razon, afirmé que se habia tomado la determinacion
con el Inspector General, de enviar oficio a la Unidad de Control para que explicaran
las diligencias pendientes y cudles se van a realizar e, incluso, dijo que el Inspector

5 www.elfaro.net/es/201511/noticias/1 7551/
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Sefial6é que de acuerdo a ese resultado preliminar, en términos generales, se deducia
que se trat6 de un enfrentamiento entre agentes policiales y delincuentes; tomando en
cuenta que todas las personas fallecidas tenian residuos de p6lvora en sus manos y la
posicién en que se encontraron los cuerpos. Refiri6 que en el informe no se hacen
sefialamientos de agentes policiales y, por tanto, no se recomendé abrir investigacion
disciplinaria. Afirmé que el procedimiento policial fue apegado a derecho.

0) El diecinueve de enero del presente afio, personal de esta Procuraduria constaté en
el expediente de investigacion de la Unidad de Control de la Policia Nacional Civil
un CD que contiene el croquis de ubicacion del lugar del procedimiento y el album
fotografico realizado por Inspecciones Oculares Base Central de la Division de la
Policia Técnica y Cientifica. En ambos instrumentos se evidenci® de manera
particular lo siguiente:

- En la fotografia correspondiente al cadaver de :
- --- no sc¢ observa la presencia de arma de fuego asociada al cuerpo, solamente
dos corvos y un cuchillo.

- En la fotografia del cadaver de sc observa que tiene un objeto
en la bolsa del pantalon trasero, lo cual se confirma en las otras fotografias donde se
establece que se encontraron varios cargadores.

- En la fotografia del caddver de se puede apreciar
Unicamente un corvo contiguo al cuerpo y se registra también unas esposas
encontradas en el maletin que portaba.

Al respecto, en la entrevista con el Jefe de la citada Unidad de Control, se explicéd que
al momento de realizar el levantamiento de cadaver, primero se toma una fotografia
del cuerpo en la posicion en la que es encontrado y otra del arma junto al cuerpo (si la
hubiere), la cual es manipulada posteriormente para extraer las municiones que
contiene. Por ello, segun se dijo, en el dlbum fotografico sobre el presente caso se
podia observar varias de las armas en su posicion original, es decir, en la que cada
una fue encontrada; y en otra u otras se observa como quedaron después de ser
manipuladas.

p) El veintinueve de febrero del afio en curso, personal de esta Procuraduria realizo
verificacion en in situ en la finca San Blas con el objeto de constatar ¢l lugar donde
ocurrieron los hechos. Se pudo observar el terreno y la ubicacion de los inmuebles
donde fueron encontrados los cuerpos de las ocho personas fallecidas el dia veintiséis
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~de marzo de dos mil quince; asi como la ubicacién de la casa —de bahareque y
lamina— donde vivia la madre, padrastro y hermanos del joven . a

Las edificaciones estan cercanas unas de las otras, a una
dlstancza de aprox1madamcnte quince metros; por lo cual es posible concluir que,
desde su casa, la sefiora .. pudo escuchar a su hijo y lo ocurrido al momento
del operativo policial realizado en el lugar.

La visita in situ de esta Procuraduria al lugar de los hechos, contrastada con la
informaciéon obtenida, evidencié que los cuerpos estaban tendidos en lugares
descubiertos, es decir, que no estaban atrincherados al momento de la muerte, como
supondria la versién policial que refiere un enfrentamiento de aproximadamente 45
minutos.

Con base en lo anterior, se hacen las consideraciones siguientes:

A. Sobre la funcion policial

El suscrito Procurador ha expresado con anterioridad que la escalada de violencia
generada por los grupos delictivos, entre ellos las pandillas, vuelve legitimo un
accionar amplio y decidido de las instituciones de seguridad, lo cual no autoriza a que
la Policia Nacional Civil y la Fuerza Armada de El Salvador —cuando interviene en
tareas de seguridad— pierdan el control e incurran en abu%os o atropellos a los
derechos humanos, como ha ocurrido en algunos casos®; pues esa necesidad de
actuacion de los agentes de seguridad “no debe entenderse como una justificacion
para vulnerar derechos humanos de las personas sujetas a los procedimientos de
registro, privacion de libertad, entre otros. Por el contrario, desde el momento en que
una persona se encuentra bajo el control ya sea de militares o policias, es
responsabilidad de éstos realizar sus funciones respetando los derechos a la integridad
personal, seguridad personal y la vida. pad

Y es que, de conformidad con el articulo 159 inciso tercero de la Constitucion de la
Republica y ¢l articulo 1, inciso 2° de la Ley Orgéanica de la Policia Nacional Civil,
corresponde a esta institucion, prevenir y combatir toda clase de delitos, mantener la
paz interna, la tranquilidad, el orden y la seguridad tanto en el &mbito urbano como

rural.

Para el desempeiio de sus funciones, los miembros policiales se rigen por un conjunto

6  Procuraduria para la Defensa de los Derechos Humanos. Comunicado de Prensa de 3 de septiembre de 2015 Ver
http://www.pddh.gob.sv/menupress/menuprensa/685-procurador-lamenta-aumento-de-escalada-de-violencia-y-
homicidios-durante-el-pasado-mes-de-agosto.

7  Procuraduria para la Defensa de los Derechos Humanos. Resolucién del expediente $0-0020-2014 de las ocho horas
del 23 de julio de 2015.
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fuego. Al respecto, el articulo 15 numeral 2 de la Ley Organica de la Policia Nacional
Civil y el articulo 3 del Cédigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer
Cumplir la Ley, sefialan que el uso de la fuerza estid cefiida a los limites de
razonabilidad y proporcionalidad.

En cuanto al uso de las armas de fuego, el derecho internacional de los derechos
humanos precisa que “los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley no
empleardn armas de fuego contra las personas salvo en defensa propia o de otras
personas, en caso de peligro inminente de muerte o lesiones graves, o con el
proposito de evitar la comision de un delito particularmente grave que entrafie una
seria amenaza para la vida, o con el objeto de detener a una persona que represente
ese peligro y oponga resistencia a su autoridad, o para impedir su fuga, y sélo en
caso de que resulten insuficientes medidas menos extremas para lograr dichos
objetivos. En cualquier caso, sélo se podrd hacer uso intencional de armas letales

- . . - !8
cuando sea estrictamente inevitable para proteger una vida"”®.

La Guia sobre las Normas y Procedimientos de la Policia Nacional Civil®, establece
pardmetros de actuacion cuando el empleo de las armas de fuego sea inevitable, para
ello los agentes deben observar, entre otras cosas, lo siguiente:

‘- ejerceran moderacion y actuaran en proporcion a la gravedad del delito y al objetivo
legitimo que se persiga.
-reduciran al minimo los dafios y lesiones, respetaran y protegeran la vida humana.”

Los hechos descritos en la presente resolucién estdn relacionadas con un operativo
policial en el cual, segtin se informé, se hizo uso de las armas de fuego para repeler a
un grupo de presuntos miembros de pandilla que habrian mostrado resistencia
armada. En cuanto a ello, esta Procuraduria con base al mandato constitucional
contenido en el articulo 194, romano I, ordinales 1° y 2° de velar por el respeto y
garantia de los derechos humanos, estd llamada a investigar, en el caso especifico, si
existi6 un uso ilegal o desproporcionado de las armas de fuego y si en el
cumplimiento de sus funciones el personal cometié violaciones a derechos humanos

8  Principios Bésicos sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de Fucgo por los Funcionarios Encargados de Hacer

Cumplir la Ley. Adoptados por el Octavo Congreso de las Naciones Unidas sobre Prevencion del Delito y Tratamiento
del Delincuente, celebrado en La Habana (Cuba) el 27 de agosto al 7 de septiembre de 1990,

9  Onusal-Procuraduria para la Defensa de los Derechos Humanos, Guia sobre las normas y Procedimientos de la Policia
Nacional Civil. Por Diego Garcia Sayén, Rodrigo Avila Avilés y Carlos Mauricio Molina Fonseca. 2*. Edicién. San
Salvador, El Salvador. 1994, Pag. 271.
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-en caso de que se hubiesen producido ejecuciones arbitrarias o extralegales; ello a
partir del conocimiento que se tuvo de los hechos y la informacién proporcionada.

Con los elementos obtenidos esta Procuraduria ha advertido actuaciones u omisiones
que constituyen negligencias y deficiencias significativas en el procedimiento policial
en comento, asi como en la investigacion inicial de la muerte de ocho personas y las
lesiones de un agente policial, presuntamente producidas en un enfrentamiento
armado durante un operativo de la Policia Nacional Civil, tal como se describe a
continuacion.

1. Procesamiento de la escena de los hechos.

La escena del delito es el lugar donde se ha cometido y se encuentra la evidencia de
un presunto hecho delictivo. Por ello es importante que la Policia y la Fiscalia sean en
extremo cuidadosas, exhaustivas y rigurosas en la proteccion de la escena, asi como
en la fijacion, coleccidon y custodia de las evidencias, las cuales son determinantes
para llegar a los responsables del hecho.

De acuerdo con la informacion obtenida en este caso, la escena del delito fue
contaminada, pues antes de que ésta fuese fijada por el personal de la Policia Técnico
Cientifica ya se encontraban en ella algunos jefes y oficiales policiales, tomando
fotografias con sus teléfonos celulares; lo cual resulta sumamente grave, pues existe
una alta posibilidad que los indicios o evidencias hayan sido alteradas, dafiadas o
destruidas con el fin de confundir la investigacion. La actuacién correcta hubiese
supuesto que tales agentes procedieran a acordonar la zona y evitaran el ingreso de
personas ajenas al procesamiento de la escena, maxime cuando existen cadéveres y
armas, para evitar su posible deterioro y alteracion o que dichas personas pudiesen
efectuar cambios voluntarios o involuntarios de la escena del delito.

Ademas, el analisis de las autopsias permite sefialar que algunos de los cadaveres
fueron movidos de su posicion original, con antelaciéon al reconocimiento médico
forense. Tal aseveracion se fundamenta en las inconsistencias entre el reporte del
reconocimiento médico forense o levantamiento de cadaver, en lo referente a la
posicion en que fueron encontrados los cuerpos, y las livideces cadavéricas

reportadas en la autopsia realizada a los cadaveres d
|

Por ejemplo, en el cuerpo de segln el reconocimiento
médico, al momento de levantamiento de cadaver éste se encontrd en posicidn
decibito lateral derecho y el resultado de la autopsia establecié livideces cadavéricas
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fijas y dorsales, lo cual es incongruente y demuestra que el cuerpo fue m
algunas horas después de la muerte, lo que supondria una alteracién deliberada de la

escena del delito.

En el caddaver de ¢ T segun el reconocimiento médico, fue
encontrado en decubito ventral (boca abajo), y en la autopsia presentaba livideces
cadavéricas dorsales y laterales izquierdas.

En el caso de . . al momento del levantamiento del cadéver, éste se
encontraba en posicién dectbito ventral (boca abajo) y segin autopsia presentaba
livideces cadavéricas fijas en placas predominio region dorsal.

El cadaver de ..., .~ .. . ...o.. en el levantamiento aparece en
posicién decubito ventral y segin autopsia presentaba livideces cadavéricas fijas y
dorsales de color rojo violaceo.

En el entendido que las livideces se empiezan a manifestar como unas pequefias
manchas de color violdceo, que poco a poco confluyen hasta observarse en toda la
superficie que se encuentra en declive, a excepcion de las zonas donde alguna parte
del cuerpo esté4 en contacto con alguna superficie; proceso que inicia entre las dos a
cuatro horas después del fallecimiento.'’ El hecho de haberse encontrado (en las
autopsias) livideces cadavéricas en zonas del cuerpo que no coinciden con la posicion
sobre la cual yacian los cuerpos al momento del levantamiento del cadaver, indican
que la posicién original de estos cuerpos fue alterada.

Al respecto, debe sefialarse que entre los aspectos fundamentales para conservar la
escena del delito se encuentra no mover el cadaver, mientras no se haya llevado a
cabo y cumplido aquellas diligencias de investigacion médico-legal, ya que al hacerlo
se puede “borrar la expresion y alterar la posicién clave que dé la solucién correcta
final y si después se quiere corregir el error y tratar de colocar al cadaver en la
posicion encontrada jamds sera logrado y se habria alejado de la verdad.”"

2- Dilacidn, deficiencias u omisiones de informacion relevante en los ocho
reconocimientos médicos legales de levantamiento de caddver y las autopsias.

Llama la atencién de esta Procuraduria la dilacién con la cual se proceso la escena y
el levantamiento de los caddveres, ya que éstos se efectuaron doce horas después de
ocurridos los hechos; por cuanto el transcurso de un tiempo prolongado puede influir
negativamente en la pérdida de evidencia, base para obtener prueba cientifica.

10 Véase: http://www.colpos.mx/entomologiaforense/signos_de_muerte.htm.
11 Alvarado Moran, Guillermo A. Medicina Juridica. Editorial Juridica Salvadorefia, Primera Edicién. Pag.51.
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Ademas, que en los reconocimientos médicos forenses practicados en los ocho
caddveres se hizo mencion de que se recuper¢ evidencia para estudio de la PNC, sin
especificar de qué tipo (proyectil de arma de fuego, cuchillo, ropa, etc.), lo que
produce que se violente la cadena de custodia de la prueba, ya que al no especificarse
se pierde la certeza sobre el origen y destino de las evidencias que no fueron
detalladas.

Por otra parte, los reconocimientos médicos forenses de levantamiento de los

(]

cadaveresde ' v v S(E); b RRe L LU T T O
(Q) y gy’ 250 : “ (H), presentan una contradiccién con la fijacion

fotografica, respecto de la ubicacidon de los cadaveres en el lugar de los hechos. Los
citados reconocimientos establecen que dichos cuerpos fueron encontrados en el
casco de la finca San Blas-—-debe entenderse como el conjunto de edificios principales
de una hacienda o una estancia'*~. Sin embargo, las fotografias de la escena reflejan
que los cuerpos se ubicaban fuera del drea en la que se encuentran las construcciones
principales de la finca, donde se encontraban el resto de fallecidos.

Considerando que la fotografia es un documento irrefutable, que reproduce
automdticamente y representa con fidelidad la escena del hecho, no cabe duda del
error advertido en Jos reconocimientos médicos forenses o levantamiento de cadaver,
y mds pareciera que, de manera generalizada, se consignd que todos los cuerpos
fueron encontrados en el casco de la finca sin diferenciar a los tres cadaveres
referidos, los cuales se encontraban en un lugar separado del resto de los fallecidos y
fuera de lo que podria considerarse el casco de la finca.

Lo anterior, da cuenta de la importancia que reviste para las resultas de toda
investigacion, la labor que los médicos forenses realizan en los levantamientos de
caddveres y autopsias, dada su naturaleza técnico cientifico, lo cual hace justificable
la exigencia de que contengan la mayor cantidad de datos posibles y la
estandarizacion de los elementos que esencialmente deben contener.

3- Inconsistencia con el estudio fotogrdfico de la escena y Manipulacion de
las armas encontradas.

Respecto al sefialamiento del periddico digital El Faro, de la existencia de dos
fotografias que no coincidian en la fijacién de la imagen del cadaver de la joven

, en las que se observa la presencia de un arma de fuego
pero en dlferentc dxreccmn esta Procuraduria tuvo a la vista el album fotogrifico de
la inspeccidn técnica ocular policial, en el cual se observéd dos fotografias del arma

12 http:#‘www.oxforddictionaries.com/es/definicion/espanol/casco.
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fotografia se observa una pistola y en la segunda, se observa el cargador y trece
cartuchos al lado de dicha arma, lo cual indica que esta ultima fue manipulada para la
captura de una segunda imagen.

Tomando en consideracion que la fotografia recoge la informacion grafica de la
escena, la literatura forense recomienda tomar al menos cuatro fotos, tratando de
estudiar y captar con ellas toda la escena, una frente al cadaver y las otras orientadas
a los diversos puntos cardinales.

Esta Procuraduria pudo observar de manera generalizada en todas las imagenes de los
caddveres, un cambio en las posiciones de las armas encontradas junto a los

fallecidos.

Lo anterior lleva a aseverar que existié una manipulacién de las armas encontradas, lo
cual se concluye de las imégenes capturadas a través de las fotografias antes descritas
y del testimonio de los agentes policiales a cargo del procesamiento de la escena,
quienes en la entrevista efectuada en la Unidad de Control Policial, expresaron que
las armas fueron manipuladas para verificar la cantidad de cartuchos que poseian,
tanto en la recAmara como en el cargador de la misma.

Sin embargo, cuando los hallazgos de la escena son armas de fuego, se debe evitar
borrar las huellas dactilares o agregar las de quien las manipula y, oportunamente,
investigar el posible nimero de balas disparadas por esa arma, de acuerdo con los
estudios especiales de balistica. Las vainillas o cartuchos tienen que recogerse
cuidadosamente cuando los hay, ya que por ello es posible averiguar e identificar el
arma de fuego homicida. Debe evitarse que las balas encontradas en la escena del
delito y en el caddver sean dafiadas, aplastadas, rasgadas y mucho menos perdidas, ya
que la identificacion de las balas a través de las pruebas balisticas completan la
investigacion.

Por tal razén, en este caso, cada arma debié describirse y guardarse cuidadosamente
para su posterior y respectivo analisis balistico. Con la manipulacion advertida se
pierde la fiabilidad respecto a la evidencia recolectada, sumado a que no existe
informacion que indique que haya existido una cadena de custodia confiable respecto
de las evidencias.

No cabe duda que esa dualidad de fotografias alter la fijacién de la escena de los
hechos.
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4- Inconsistencias entre las evidencias encontradas y la version policial.

Llama la atencion de esta Procuraduria la versién policial de los hechos, respecto a
que todos los fallecidos portaban armas de fuego, pues en el caso de . . .
a través de fotografia se evidenciaron dos corvos y
un cuchillo cerca de su cuerpo. Del anélisis de frotis practicado a dicho joven, se
estableci¢ la presencia de bario y plomo, indicando que habia disparado un arma de
fuego, 10 cual es una contradiccion que también se evidencia en el caso de
, pues en la fotografia se aprecia tinicamente un corvo junto a su
CUerpo. Esta mcohcrcnma igualmente, pone en duda la version de que ambos
murieran mientras disparaban contra los efectivos policiales.

Por otra parte, resulta cuestionable la version policial de que las muertes fuesen
producto de un largo enfrentamiento, como se ha sefialado, pues en el caso de los
cuerpos de (F),

@ y. _ (H), encontrados en el lugar donde ingresd la

policia (costado poniente), su posicion no denota haber estado atrincherados
repeliendo el enfrentamiento.

En el caso .. (E), quien fuera encontrado al lado de
una carreta en el casco de la finca con un corvo junto a su cuerpo, resulta inverosimil
la version policial, ya que con dicha arma blanca no es creible que estuviese
combatiendo durante aproximadamente 45 minutos.

Con relacion a . B) ¥y - (C), sus
ubicaciones tampoco aparentan que hubiesen estado atrincherados o resguardandose
del intercambio de disparos, mas bien denotan posiciones de vulnerabilidad, pues se
encuentran fuera de las habitaciones donde seglin la investigacion periodistica se
encontraban al igual que antes del operativo policial.

Similar situacion que los primeros tres, se evidencia en ¢l caso de

{A), —quien, de acuerdo con las fotografias, tenfa dos corvos y
un cuchillo junto a su cuerpo—y . , o (D), cuyas posiciones no
denotan posiciones que hagan presuponer que estaban enfrentando a la policia con
armas de fuego. Mds bien, ambos tienen posiciones y lesiones con caracteristicas que
son comunes en las cjecuciones extralegales. Si bien las autopsias no describen
tatuajes de polvora, eso no constituye un elemento definitivo para desvirtuar que los
disparos se hayan producido a corta distancia, pues el tatuaje es caracteristico de
disparos a 60 cm o menos del cuerpo, por lo que un disparo a una distancia de 70 ¢cm
0 un metro, no dejaria tatuaje.
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7
e
3- Contradiccion entre las declaraciones de los agentes y la de familiarde=
de las victimas, en cuanto al procedimiento policial,

Un punto de cuestionamiento sobre el presente hecho son las declaraciones brindadas
en las entrevistas efectuadas por la Unidad de Control de la PNC en su investigacion,
a los agentes policiales que participaron en el procedimiento, los cuales fueron
coincidentes en sus declaraciones respecto al objeto del mismo, sin dar ningun detalle
sobre el desarrollo del supuesto enfrentamiento con los ahora fallecidos ni referirse a
la utilizacion de granadas, sobre la cual se refirio la sefiora en
su declaracion brindada a esta Procuraduria.

Con las declaraciones policiales se dejé por sentado que las ocho personas se
encontraban apostadas en diferentes lugares en el casco de la finca, fuertemente
armados e, incluso, uno de los encargados del procesamiento de la escena expreso
que los cuerpos fueron encontrados en forma estratégica, como dando seguridad
perimetral o como si hubiesen estado dando seguridad a alguien importante; lo que
indica, seglin dicha versi¢n, que todos estaban fuera de la vivienda. Six .mbargo, la
madre del joven expres¢ en su declaracion
que durante la balacera ¢l estaba dentro de la casa que habitaba y que, incluso,
mediante comunicacion telefonica solicitd el consejo de su tio cuando la policia le
ordenaba salir, habiendo, éste tltimo, escuchado dicha orden.

Por otra parte, en declaracion al periodico digital El Faro, la mencionada sefiora
habria manifestado que mientras ella era retenida por la Policia afuera de su casa,
cerca de ahi escuchd la voz de su hijo tratando de dar explicaciones a los agentes, asi
como los disparos que habrian ocasionado su muerte y presumiblemente también el
de la joven que también se encontraba cerca, segtin su dicho. Mencion6 que despues
del tiroteo escuché dos o tres disparos y segun las autopsias,

recibio dos disparos, mientras que la joven murié de un solo disparo en la boca.

De acuerdo con el acta de reconocimiento médico forense (levantamiento del
cadaver), el cucrpo del citado joven fue encontrado sobre suelo de grama en el casco
de la finca. Ello indica la posibilidad de que el joven fuese sacado de la habitacién.
También, seglin la autopsia, la trayectoria de uno de los dos disparos que recibi6 entré
por la region frontal izquierda y salié en region infra auricular derecha, lo cual indica
que el disparo se realizo de arriba hacia abajo y de izquierda a derecha, como si el
joven hubiese estado hincado; todo lo cual genera duda, en cuanto a que murié
durante el enfrentamiento.

A ello se debe agregar, que el terreno donde se encuentra el casco de la finca, posee
un declive notable hacia el suroriente, lo que ocasiona que el lugar donde se




-enContraba : seria la parte alta, por lo que no seria congruente una
trayectoria de arriba hacia abajo, si fuere cierto el supuesto que en ese momento se
enfrentaba armado con la policia.

Ademas, en la declaracion brindada por la sefiora a esta
Procuraduria, dejé por sentado que en la fotografia que la policia le mostrd del
cadaver de su hijo, se observaba una arma de fuego junto a su cuerpo, cuando €l
nunca habia disparado una, lo cual indica que a dicha sefiora le mostraron una imagen
totalmente distinta a las que constan en las fotografias levantadas por el personal de
la Policia Técnico Cientifica y agregadas al album fotograﬁco de la 1nve~;t1gac1cm en
las que se observa cerca del cuerpo de | : Bl i« ‘. . dos
corvos y un cuchillo.

Por tanto, resulta inverosimil la version de que el aludido joven se encontraba en el
enfrentamiento armado con los miembros del GRP, ya que de haber sido cierto, lo
logico seria que el orificio de entrada del proyectil hubiera sido con la trayectoria de
abajo hacia arriba o en todo caso en linea recta, ya que dicho joven se encontraba a
una altura superior del suelo que conformaba la finca.

Asimismo, el cadaver de se encontraba aproximadamente
a dos metros del cadaver de ; es decir, que
estaba de igual manera, y presentd, segin la autopsia practicada por el Instituto de
Medicina Legal, una herida producida por proyectil disparado con arma de fuego con
orificio de entrada a nivel de la comisura labial y el mismo proyectil se encontré
alojado a nivel del cuello posterior, no siendo congruente la trayectoria del proyectil
con la tesis de un enfrentamiento armado. Tales elementos hacen desvirtuar la versién
policial, pues si ella se hubiera encontrado enfrentdndose a los miembros de la GRP,
dicho proyectil muy probablemente no hubiera ingresado de esa manera.

Cabe destacar, que el cadaver de presentd —segun
autopsia— dos impactos de bala disparados con arma de fuego y el de

un Gnico impacto de bala, en contraste con los cadaveres de las demas
personas que estaban atrds de ellos, los cuales presentaron miultiples disparos
producidos por armas de fuego en todo su cuerpo. En ambos casos, los elementos
referidos llevan a consolidar la version que ambos fueron victimas de ejecuciones
extralegales.

Por otra parte, se pudo constatar la proximidad que existe entre la vivienda de la
sefiora los inmuebles donde se encontraban los fallecidos y la

habitacion donde asegura que estaba su hijo
por lo que es verosimil que dicha sefiora pudiese enterarse de lo ocurrido al momento
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del procedimiento policial; elemento importante para considerar esta verosimili
que refiere en su testimonio que ella escuché hablar a su hijo y a la joven . -

aunado a la consistencia y coherencia mostrada en sus
declaraciones brindadas tanto a esta Procuraduria como al periédico digital El Faro,
en términos de ubicacion, tiempo y espacio.

B. Sobre los deberes de respeto y garantia de los derechos humanos.

Conforme a los parametros internacionales en materia de derechos, el deber de
respeto que le compete a los Estados constituye un limite al ejercicio del poder
estatal,”” y cuando por accién u omision de cualquier autoridad pablica hay violacién
a derechos humanos, se compromete su responsabilidad. Respecto a la obligacion de
respetar el derecho a la vida, los Estados tienen la obligacién de generar las
condiciones para que no se produzcan violaciones a este derecho basico y, en
particular, el deber de impedir que sus agentes atenten contra él."* En el caso de la
Policia Nacional Civil, resulta vital exigir este cumplimiento estatal, a partir de la
naturaleza de sus funciones.

El deber de garantia, por su parte, implica organizar todo el aparato gubernamental v,
en general, todas las estructuras a través de las cuales se manifiesta el egjercicio del
poder publico, de manera tal que sean capaces de asegurar juridicamente el libre y
pleno ejercicio de los derechos humanos. Como consecuencia de esta obligacion los
Estados deben prevenir, investigar y sancionar toda violacién de los derechos
reconocidos por la Convencién [Americana sobre Derechos Humanos] y procurar,
ademads, el restablecimiento, si es posible, del derecho conculcado Y, e€n su caso, la
reparacion de los dafios producidos por la violacion de los derechos humanos.

Al respecto esta Procuraduria ha sefialado que, desde la perspectiva de los deberes de
respeto y garantia, la Policia Nacional Civil debe organizar y dirigir sus actuaciones
de modo tal que se eviten los abusos y la transgresién de derechos fundamentales,
pero también, en caso de producirse estos abusos, que los mismos sean investigados y
no queden en la impunidad (a través de los mecanismos de control interno y externo
de la policia).”’

13 Corte Intcramericana de Derechos Humanos. Caso Masacres de EI Mozote y lugares aledafios vs. El Salvador.
Sentencia del 25 de octubre de 2012 (Ernyle; Ry jaracionss y Costas). Parr. 143

14 Sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos sobre el caso Villagran Morales y otros, referido a
homicidios de nifios de la calle en Guatemala, de fecha 19 de noviembre de 1999,

L5 Procuraduria para la Defensa de los Derechos Humanos Caso José Gilberto Soto, informe emitido el 13 de enero de
2005. Pag.73




«C"Sobre el derecho a la vida y ejecuciones arbitrarias o extralegales

El intrinseco derecho a la vida, reconocido en el articulo 2 de la Constitucion de la
Republica, asi como por el derecho internacional de los derechos humanos que nos
vincula, impone en el articulo 6.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y

Politicos, que:

“El derecho de la vida es inherente a la persona humana. Este derecho estara protegido por
la ley. Nadie podra ser privado de la vida arbitrariamente.”

Asi, la muerte arbitraria o extralegal es definida como la privacion de la vida de una
persona o un grupo de personas debido a una accién arbitraria efectuada por un
funcionario ptiblico o agente del Estado, en ejercicio de sus funciones o materializada
por terceros con su instigacién, consentimiento o aquiescencia.'®

Refiriéndose a tan fundamental derecho, el Comité de Derechos Humanos, organismo
creado por el Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos de Naciones
Unidas, ha sefialado:

“La proteccién contra la privacién arbitraria de la vida [...] requiere [...] que los Estados
Partes no sélo deben tomar medidas para evitar y castigar los actos criminales que entrafien
la privacion de Ja vida, sino también evitar que sus propias fuerzas de seguridad maten de
forma arbitraria. La privacion de la vida por las autoridades del Estado es una cuestion de
suma gravedad (...)"

Los principios relativos a una eficaz prevencién e investigacién de las ejecuciones
extralegales, arbitrarias o sumarias'’, han advertido a los Estados que:

2. Con el fin de evitar las ejecuciones extralegales, arbitrarias o sumarias, los gobiernos
garantizaran un control estricto, con una jerarquia de mando claramente determinada, de

todos los funcionarios responsables de la captura, detencién, arresto, custodia y
encarcelamiento, asi como de todos los funcionarios autorizados por la ley para usar la
fuerza y las armas de fuego.

En forma especial, los mismos principios orientan a los Estados sobre la forma cémo
deben investigar los casos de ejecuciones extralegales, arbitrarias o sumarias, asi:

Investigacion.
9. Se procedera a una investigacion exhaustiva, inmediata e imparcial de todos los casos en

que haya sospecha de ejecuciones extralegales, arbitrarias o sumarias, incluidos aquellos
en los que las quejas de parientes y otros informes fiables hagan pensar que se produjo una

16 Manual para la Calificacién de Violaciones a los Derechos Humanos. Procuraduria para la Defensa de los Derechos
Humanos- PNUD. Manuel Rodriguez Cuadros, 1997,

17 En laresolucién 1989/65, de 24 de mayo de 1989, el Consejo Econdémico y Social de las Naciones Unidas, recomendo
que los Principios relativos a una eficaz prevencién e investigacién de las ejecuciones extralegales, arbitrarias o
sumarias, sean tenidos en cuenta y respetados por los gobiernos en el marco de su legislacién y précticas nacionales.
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mantendran 6rganos y procedimientos de investigacion para realizar esas indagaciones. La
investigacion tendra como objetivo determinar la causa, la forma y el momento de la muerte,
la persona responsable y el procedimiento o practica que pudiera haberla provocado.
Durante la investigacion se realizara una autopsia adecuada y se recopilaran y analizar&n
todas las pruebas materiales y documentales y se recogeran las declaraciones de los
testigos. La investigacion distinguira entre la muerte por causas naturales, la muerte por
accidente, el suicidio y el homicidio.

10. La autoridad investigadora tendré poderes para obtener toda la informacién necesaria
para la investigacion. Las personas que dirijan la investigacion dispondran de todos los
recursos presupuestarios y técnicos necesarios para una investigacion eficaz, y tendran
tambien facultades para obligar a los funcionarios supuestamente implicados en esas
ejecuciones a comparecer y dar testimonio. Lo mismo regira para los testigos. A tal fin,
podran citar a testigos, inclusive a los funcionarios supuestamente implicados, y ordenar la
presentacion de pruebas.

Lo anterior, impone al Estado la responsabilidad —sobre los actos cometidos por sus
propios agentes—, de investigar con seriedad el contexto en el que se produjo la
muerte de ocho personas. Dicha investigacion debe tener como objetivo interpretar
correctamente los hechos, reconstruir lo ocurrido y comprender lo que sucedié. Por
tanto, es un deber estatal actuar con esmero y profesionalidad durante toda la
investigacion comenzando desde la actuacion de los primeros en intervenir en la
escena de los hechos hasta la entrega de pruebas al laboratorio. Pues ello es
fundamental para permitir la reconstruccion de los hechos con base en la solidez de
las pruebas.

Lamentablemente, en este caso dicha obligacién no ha sido cumplida por parte de la
Corporacion Policial, al haberse advertido fallas para preservar y documentar la
escena del hecho, asi como para garantizar la trazabilidad y la continuidad de las
pruebas recolectadas en esta fase hasta llegar a los tribunales. Dicho incumplimiento
ademas es atribuible a la Fiscalia General de la Repiblica, como institucion garante
de la legalidad y rectora de la investigacion del delito.

Por tanto, es una tarea pendiente tanto de la Policia como de la Fiscalia General de la
Republica emprender una investigacién exhaustiva y seria que lleve a establecer si en
el procedimiento policial se produjeron ejecuciones extralegales y que los
responsables de estos hechos sean sancionados administrativa y penalmente, previa
observancia del debido proceso.

D. Sobre la investigacion de control interno de la Policia Nacional Civil
No obstante haberse iniciado las diligencias de investigacién sobre el procedimiento

policial en el presente caso, se considera que las mismas carecen de diligencias
esenciales a toda investigacion, como las relativas a la participacion de los testigos de
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los ‘hechos. Tal es el caso, que la declaracion brindada por la sefiora
no fue considerada en su calidad de testigo del hecho.

Por otra parte, en la investigacion no se profundiza sobre el cuestionado
procedimiento policial, pues las declaraciones brindadas por once elementos
policiales, entre ellos, cinco elementos del GRP —quienes participaron directamente
en el operativo—, no se hace un detalle pormenorizado del enfrentamiento con los
ahora fallecidos, mas parcciera que sus declaraciones generales y unanimes,
constituyen una version pre elaborada de los hechos.

Asimismo, existen varios elementos que permiten poner en duda la versién policial
respecto a que todos los fallecidos se encontraban en posicion de ataque, pues
ninguno parecia haber estado atrincherado resguardiandose de la balacera o
protegiéndose para atacar con sus armas, mds bien todos denotaban ubicaciones de
vulnerabilidad o exposicion.

Ademads, las alteraciones en la escena del delito, que supuso cambiar las posiciones
de al menos cuatro cadaveres, la contaminacion de la escena por parte de los mismos
agentes policiales como registré la Unidad de Control, la falta de registr6 adecuado
de la cadena de custodia de las evidencia, genera dudas sobre la portacién de las
armadas asociadas a todos los cuerpos de los fallecidos.

Esta Procuraduria estima que si debid producirse un intercambio de disparos, en
razén de resultar herido un efectivo policial. No obstante, llama la atenciéon que los
examenes serologicos de las armas, revelaron escasa presencia de sangre, a tal grado
de hacer inviable el estudio, pese a las numerosas lesiones que presentaban los
cuerpos de los fallecidos que supuestamente portaban tales armas al momento de
morir. Asimismo, es llamativo que varias de las armas decomisadas, de acuerdo al
album fotografico, tenian un considerable nimero de municiones en sus cargadores,
lo que no es congruente con la version de un enfrentamiento de 45 minutos. Estos
elementos generan dudas sobre si todas las armas decomisadas, realmente sc
encontraban en manos de los fallecidos y estaban siendo utilizadas contra los

efectivos policiales.

E. Actuacion de la Inspectoria General de Seguridad Publica

Compete a la Inspectoria General de Seguridad Publica de conformidad con su ley
organica, el control y fiscalizacion de las actuaciones de los servicios operativos y de

gestion de la Policia Nacional Civil o PNC y de la Academia Nacional de Seguridad
Publica 0 ANSP, con especial observancia del respeto a los derechos humanos.
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policiales en este caso y la ligereza con la cual se ha valorado el informe remitido por
la Unidad de Control Policial, ante lo expresado por el Inspector Adjunto a personal
de esta Procuraduria, en cuantc a que dicho informe no recomendaba abrir
investigacion disciplinaria ya que el procedimiento policial fue apegado a derecho.

Y es que, conforme a su mandato legal, no escapa del actuar de la Inspectoria la
obligacion de vigilar y controlar el funcionamiento de todos los Organos,
dependencias y unidades de la Policia Nacional Civil, como en este caso en
particular, lo actuado por la Unidad de Control. En ese sentido, para ejercer su rol de
manera efectiva, la Inspectoria no solo debe tomar como pardmetro guia de su
actuacion, las recomendaciones emitidas por los entes investigativos, sino que debe
ser un contralor de los procedimientos de indagacién y verificar que éstos retinan los
elementos necesarios para desvirtuar o atribuir responsabilidad alguna de los
elementos policiales.

Con base a las deficiencias, vacios y contradicciones en la investigacién policial,
advertidas en esta resolucion, esta Procuraduria considera oportuno traer a cuenta que
el articulo 6 de la Ley Organica de la Inspectoria General de Seguridad Publica,
confiere a dicha institucion la facultad de actuar de oficio:

“ Art. 6.- El conocimiento de casos por parte de la Inspectoria General sera de oficio o por
medio de avisos, quejas y denuncias, las cuales podran ser interpuestas por personas
naturales o juridicas que se sientan agraviadas por personal de ambas instituciones”.

Asimismo, el literal “f* de articulo 15 de la citada normativa, otorga al Inspector
General la facultad de realizar o requerir las investigaciones que estime necesarias.

De ahi que, la Inspectoria deberd adoptar un papel més protagénico, reevaluando el
informe enviado por la Unidad de Control Policial, y ordenar la realizacién de las
diligencias necesarias que permitan establecer o desvanecer, fehacientemente, la
responsabilidad de los elementos de la Policia Nacional Civil en el presente caso.

Por otra parte, el suscrito expresa su desacuerdo por la inconveniencia que genera el
dejar como ente vigilante de las actuaciones policiales a una autoridad que forma
parte de la misma Policia Nacional Civil (unidades de control interno), pues no
garantiza la imparcialidad de la investigacion.

Igualmente esta Procuraduria considera necesario, que el laboratorio cientifico
forense de la Policia Nacional Civil, no debiese ser una dependencia de la
corporacién, sino una entidad cientifica auténoma, para ofrecer verdaderas garantias
de independencia, transparencia e imparcialidad.
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F Sobre las amenazas a la sefiora

Esta Procuraduria expresa su preocupacién en cuanto a las amenazas que habria
recibido la sefiora y su grupo familiar, lo cual podria
constituir un mecanismo de amedrentamiento para evitar que continué declarando
sobre la probable participacién de elementos policiales en la muerte arbitraria de su
hijo. Situaciéon que requiere que las autoridades competentes tomen las medidas
necesarias para salvaguardar la vida e integridad fisica de dicha sefiora y su grupo
familiar.

G. Sobre el posterior homicidio del sefior

El suscrlto Procurador considera como un hecho grave el asesinato del sefior

tio de una de las personas fallecidas en el operativo policial, ya
que de acuerdo a la informacion con la que se cuenta, fue la Gltima persona que tuvo
comunicacion con el joven y quien sefialara a
la policia como responsable de la muerte arbitraria de su sobrino, por lo que podria
considerarse un testigo clave de los hechos. Su muerte se produjo veintidos dias
después de los hechos ocurridos en la finca San Blas; por lo cual no puede
descartarse, sin una investigacion seria y exhaustiva, la hipdtesis de que su
eliminacion estuviera relacionada a su condicion de testigo en este caso.

Por tanto, resulta ineludible que la Fiscalia esclarezca cuales fueron los méviles en el
homicidio del citado sefior y se judicialice el caso a fin de que sean los tribunales
quicnes determinen la responsabilidad de sus perpetradores, asi como adoptar las
medidas necesarias que permitan garantizar la seguridad de las personas que pudiesen
ser llamados a declarar sobre ¢l operativo en las diligencias de investigacion.

H. Obstaculizacion a la labor de verificacion de esta Procuraduria

En la labor de verificacion del cumplimiento del respeto y garantia de los derechos
humanos, en este caso, esta Procuraduria requirid al entonces sefior Fiscal General de
la Republica, licenciado Luis Antonio Martinez Gonzdlez, que informara sobre las
diligencias de investigacion efectuadas y proporcionara certificacion de las mismas.
El referido funcionario respondié denegando dicha informacion argumentando que el
caso operaba bajo el principio de reserva establecido en el articulo 76 del Codigo
Procesal Penal. Sin embargo, la reserva establecida en dicha disposicion no es
absoluta, pues indica que, sin perjuicio de la publicidad de los actos del proceso
penal, las diligencias de investigacién serdn reservadas y solo las partes tendran
acceso a ellas, o las personas que lo soliciten y estén facultadas para intervenir en el
proceso.
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Por lo tanto, la reserva aludida por el citado funcionario, no opera para esta
Procuraduria, ya que el articulo 194.1 de la Constitucién de la Republica establece en
su ordinal 6° que el Procurador podrd practicar inspecciones donde lo estime
necesario, en orden a asegurar el respeto a los derechos humanos. De igual manera,
en su ordinal 7° establece que supervisara la actuacion de la Administracion Publica
frente a las personas. En relacion a éstos, se encuentra el articulo 34 de la ley que rige
a esta Procuraduria, el cual establece que en la investigacion de presuntas violaciones
a derechos humanos, el Procurador podra entrevistar libre y privadamente a testigos,
victimas y presuntos responsables, asi como realizar inspecciones y visitar libremente
cualquier lugar publico sin previo aviso y exigir la entrega o exhibicién de toda clase
de documentos o evidencias; asimismo, practicar las diligencias necesarias para su
esclarecimiento.

No obstante tales facultades, el entonces Fiscal General de la Repiiblica se negé a
proporcionar la informacién solicitada y no permitié la verificacion de sus
actuaciones. La negativa de la Fiscalia General de la Repiiblica a proporcionar
informacion, asi como la de impedir el acceso a los casos que investiga, ha sido
reiterada en diversos requerimientos efectuados por esta institucion y sefialadas en
anteriores pronunciamientos emitidos el suscrito Procurador; lo cual permite presumir
que existe un patrén institucionalizado de obstaculizacion a la labor de verificacion
de esta Procuraduria que ha devenido del mas alto nivel de la Fiscalia, cuando su
titular era el licenciado Luis Antonio Martinez Gonzalez. Dicha actuacién ha sido
objeto de sefialamiento en anteriores pronunciamientos emitidos por esta institucion,
por considerarla atentatoria contra el Estado de Derecho al no reconocer la
institucionalidad de la Procuraduria para la Defensa de los Derechos Humanos.

De igual manera, se requirié informacion sobre el caso al entonces Director General
de la Policia Nacional Civil, Comisionado Mauricio Ernesto Ramirez Landaverde, la
cual no fue proporcionada argumentando que las diligencias habian sido enviadas a la
Fiscalia General de la Republica. No obstante ello, parte de la informacion fue
obtenida por medio de la verificacion del expediente al cual se tuvo acceso en la
Unidad de Control de dicha Corporacién Policial, cuya apertura es importante
reconocer. Tal apertura se presume que se debid a indicaciones que expresamente el
mismo Director General dio al jefe de la mencionada Unidad y a otras jefaturas que
lo acompafaron en reunién que sostuvo con el suscrito Procurador y otros
funcionarios de esta institucion, la cual se llevd a cabo a las catorce horas del dia
veintiocho de agosto de dos mil quince.

Al respecto, el suscrito Procurador considera que la omisién de brindar la
informacién denota falta de coordinacién en el que hacer institucional, pues el
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“anterior Ministro de Seguridad Publica y Justicia requirié a esta Procuraduria que
investigara los hechos y, contradictoriamente, el entonces Director de la Policia
Nacional Civil, quien depende de dicha Secretaria, no proporcioné la informacién
solicitada, argumentando que el expediente habia sido enviado a la Fiscalia. Esta
Procuraduria considera que no es verosimil que la Policia Nacional Civil remita las
diligencias originales a la Fiscalia General de la Republica y no resguarde una copia
de las mismas, especialmente en casos de tanta relevancia como el presente.

Conclusiones y recomendaciones

Con base en la informacion obtenida por el periddico digital El Faro, las
declaraciones brindadas por una de los familiares de las victimas a esta Procuraduria,
el posterior asesinato de uno de los probables testigos y las inconsistencias advertidas
por esta Procuraduria en la tesis policial e investigacién inicial acerca de los hechos,
resulta sumamente cuestionable que todos los fallecidos hayan representado una
amenaza para la vida de los agentes policiales, con lo cual se justificara el uso de las
armas de fuego en cada una de ellos. Hecho que tendra que aclararse a través de una
investigacion fiscal y policial seria y efectiva, que lleve a establecer judicialmente si
las afectaciones del derecho a la vida, perpetradas por agentes policiales, se
efectuaron en incumplimiento de los pardmetros de necesidad y proporcionalidad
establecidos para el uso de las armas de fuego, cuando el sometimiento de un
presunto delincuente no puede lograrse por otros medios menos gravosos.'®

Por otra lado, existen elementos de informacion suficientes para establecer
deficiencias en las diligencias de investigacion iniciales verificadas, que mas parecen
estar orientadas a anular cualquier posibilidad de vinculacién de los agentes policiales
involucrados en las muertes de dichas personas, producto de un mal procedimiento,
en el que presumiblemente se realizé un uso arbitrario de las armas de fuego.

Los clementos también permiten advertir ciertas précticas en los procedimientos
policiales, especificamente en cuanto a la fijacion de la escena del delito que deben
ser corregidas, asi como algunas omisiones de informacion en las actas de
levantamiento del cadaver en el cual se involucra el Instituto de Medicina Legal “Dr.
Roberto Masferrer” de Santa Tecla.

18 Cadigo de Conducta para Funcionario encargados de hacer cumplir la Ley

Art. 2
En el desempefio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley respetarin y protegerin la dignidad

humana y mantendrén y defenderdn los derechos humanos de todas las personas.

Art. 3
Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley podran usar la fuerza sélo cuando sea estrictamente necesario y en

la medida que lo requicra el desempefio de sus tareas.

34




Otro aspecto importante y de suma preocupacién son las amenazas y postetior
homicidio de los familiares de una de las victimas, ante los cuales no debe descartarse
la posibilidad de que los mismos hubiesen pretendido evitar una investigacién sobre
las ejecuciones extralegales de las personas fallecidas violentamente en la finca San
Blas.

Sobre la base de la informacion expuesta en la presente resolucion, estd Procuraduria
concluye que existen elementos suficientes para establecer que

y fueron victimas de ejecucion
extralegal, por parte de elementos de la Policia Nacional Civil que participaron del
procedimiento de intervencién en la finca San Blas, la noche del 26 de marzo de
2015.

Asimismo, dadas las diversas irregularidades de la investigacién y las evidencias
circunstanciales ampliamente descritas en la presente resolucion, esta Procuraduria
considera que es posible establecer la presuncion de que los restantes fallecidos:

, también pudieron perder la vida arbitrariamente por ejecucién extralegal,
por parte de efectivos policiales que participaron del procedimiento de intervencion
en la finca San Blas, la noche del 26 de marzo de 2015.

En consecuencia y de conformidad con las atribuciones otorgadas por la Constitucién
de la Republica en su articulo 194, romano I, ordinales 1°, 2°, 7° y 11°, el Procurador
para la Defensa de los Derechos Humanos, declara y resuelve:

a) Existen elementos suficientes de investigacion para establecer la privacion
arbitraria de la vida por ejecucién extralegal en perjuicio de

y por responsabilidad de efectivos
policiales que formaron parte del operativo descrito en la presente resolucion,
realizado en fecha 26 de marzo de dos mil quince.

b) Existen elementos suficientes de investigacion para establecer la presuncion
respecto a que se haya producido igualmente la privacion arbitraria de la vida por
ejecucion extralegal, en perjuicio de

por responsabilidad de efectivos
policiales que formaron parte del operativo descrito en la presente resolucion,
realizado en fecha 26 de marzo de dos mil quince.
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c¢) Declarar sobre la base de lo expuesto, que los principios relativos a una eficaz
prevencion e investigacion de las ejecuciones extralegales, arbitrarias, o sumarias no
se atendieron, los cual repercutird negativamente en la busqueda de la verdad

respecto a la responsabilidad del personal policial en el presente caso.

d) Declarar el incumplimiento de los articulos 34 y 46 de la Ley de esta Procuraduria,
por parte del entonces Fiscal General de la Republica, licenciado Luis Antonio
Martinez Gonzélez, ante su negativa expresa de brindar la informacion solicitada en
oficio. 041/15 y por obstruccién a la labor de verificacion de esta institucion.

e) Declarar el incumplimiento de los articulos 34 y 46 de la Ley de esta Procuraduria,
por parte del ex Director General de la Policia Nacional Civil, comisionado Mauricio
Ernesto Ramirez Landaverde, por no rendir la informacion solicitada en el oficio
PADH 094-2015.

f) Recomendar al actual Fiscal General de la Republica, licenciado Douglas
Arquimides Meléndez Ruiz, y al actual Director General de la Policia Nacional Civil,
Comisionado Howard Augusto Coto Castaneda, que sobre la base de lo expuesto se
realice una investigacion objetiva y efectiva en la busqueda de la verdad, respecto a
la muerte de ' ' ' o

g) Recomendar a dicho funcionarios que investiguen efectivamente las amenazas
realizadas contra la sefiora y adopten las medidas
urgentes que permitan salvaguardar la vida, integridad y seguridad personal de la
misma y su grupo familiar; asi como de cualquier otra persona que pudiese figurar
como testigo en los hechos aqui relacionados.

h) Recomendar al Director General de la Policia Nacional Civil, Comisionado
Howard Cotto Castaneda, adoptar las acciones necesarias con el fin de perfeccionar la
técnica policial en los procedimientos de investigacion de un ilicito, garantizar la
transparencia en la escena del delito y la cadena de custodia de las evidencias
recolectadas, sobre todo en casos en que el bien juridico afectado sea la vida.

i) Solicitar a dichas autoridades que informen sobre las diligencias realizadas a la
fecha y sus resultados, tanto en ¢l caso de la muerte de la ocho personas en la finca
San Blas, como la del sefior . debiendo anexar copia de las
mismas y de cualquier otra informaciéon pertinente. Asimismo, informar sobre las
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medidas adoptadas con relaciéon a la sefiora y su grupo
familiar.

j) Exhortar al Inspector General de Seguridad Publica, licenciado Tito Edmundo
Zelada Mejia, ampliar la investigacion iniciada en el expediente 2015, a
efecto de deducir las responsabilidades de los agentes policiales a cargo del
procedimiento objeto del presente pronunciamiento, previa observancia del debido
proceso y envie copia certificada del mismo.

Asimismo, verifique la actuacién del personal que estuvo a cargo de las primeras
diligencias de investigacion en la escena del hecho, a efecto de determinar
responsabilidades por la contaminacion y manipulacion de la escena del delito que ha
sido ampliamente descrita en la presente resolucion.

k) Recomendar al Director del Instituto de Medicina Legal “Dr. Roberto Masferrer”
de Santa Tecla, doctor Carlos Ernesto Méndez, que gire instrucciones al personal bajo
su cargo, a efecto de estandarizar los elementos indispensables en el trabajo médico
legal, especialmente en lo relacionado con levantamientos de cadaveres y autopsias.

1) Hacer del conocimiento, de conformidad a lo establecido en el articulo 37 de la Ley
especial que rige a esta Procuraduria, la presente resolucion al Director del Instituto
de Medicina Legal “Dr. Roberto Masferrer” en Funciones, doctor Pedro Hernan
Martinez Vasquez, para que adopte las acciones de su competencia.

Rindan informe las autoridades supra citadas, sobre lo requerido y recomendado, en
el plazo de ocho c{lias hédbiles, contados a partir de la notificacién de la presente

resolucion. |
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